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 –להלן ) 7-2מתכבדים המשיבים  ,7.2.18בהתאם להחלטת בית המשפט הנכבד מיום 

בהתאם להחלטת בית המשפט הנכבד מיום תשובתם לצו על תנאי להגיש "( המשיבים"

 .כדלהלן, 32.2.12

 

, למכבירעמוס בכתבי בי דין זה הבית המשפט הנכבד בתיק לא להוסיף ולהכביד על בכדי  .1

 .המשיביםלהלן תגובה קצרה מאוד מטעם 

וכן , לבית המשפטלתגובתם המקדמית המפורטת כפי שהוגשה יבקשו להפנות המשיבים  .3

 .להודעה המעדכנת של העותרים 12.1.12מיום  םלתגובת

יש מקום לקדם באופן  "  :על ידי בית המשפט הנכבד לפיה ניתנה החלטה 1.3.12ביום  .2

 " .נמרץ לעת הזאת את צמצום הסבל ככל הניתן

ה נהוצא על רקע טענות העותרים לפיהן המדינה אינ 32.2.12מיום החלטה בעל תנאי הצו  .7

 .הדיונים בוועדה המייעצת וקביעת כללים בנדוןמקדמת באופן נמרץ מספיק את 

לא המליצה הוועדה המייעצת על הפסקת  36.2.18נה המדינה בהודעתה מיום שעדככפי  .6

 . יבוא מקנה

 ,בעלי חיים עניין קביעת הוראות ותנאים ליבואבהמדינה השלימה את עבודתה , כןכמו  .0

מתנאי רישיון בלתי נפרד ואלו נכללים כיום כחלק , לצורך צמצום הסבל ככל הניתן

כי הוראות ותנאים אלו מבוססים על הוראות האיחוד האירופי בנושא  ,יובהר. אהיבו

לתשובת  82-86סעיפים ) תנאים לשמירת רווחת בעלי חיים בעת הובלה ימית ואווירית

 . (המדינה

הובלה באשר נועדו לצמצם את הסבל לבעלי חיים לקביעת הוראות ותנאים במקביל  .2

ביום  ,ךכ .יבוא בשר מצונןהיקף נערכו פעולות להגדלת  ,אווירית וימית של בעלי חיים

הוגדלו המכסות ליבוא בשר מצונן  בהתאם לצו תעריף המכס והפטורים ומס  2.11.3610

וכן נקבעה הפחתה בשיעור המכס ביבוא , 3610 –ז "התשע, (2' תיקון מס)קניה על טובין 

הוארכו חיי המדף של הבשר במקביל . (לתשובת המדינה 82-87סעיפים )בשר מצונן 

 . המצונן באופן משמעותי

הקפידו על הובלת בעלי חיים באופן אשר מאז ומתמיד כי , לציין יםמבקש יםהמשיב .8

ראות והן מברכות על קביעת הו, מצמצם ככל הניתן את הסבל הנגרם להם במהלך היבוא

 .ומחייבות אשר יחולו בהתאמה על כלל היבואניםאחידות 

בוא בעלי חיים בי כמעט באופן בלעדיכי העתירה עסקה , יבקשו לחזור ולהדגיש יםהמשיב .6

יבוא עגלים  3616הגשת העתירה בשנת עת ב .במסע האורך כשלושה שבועות, מאוסטרליה

לא הונחה  ,העתירהמסגרת ב .(לתשובת המדינה 36ראה סעיף )נעשה בעיקרו מאוסטרליה 

 ביםכי המשי ,יודגשו .או ראייתית בכל הקשור ליבוא עגלים מאירופהתשתית עובדתית 

במסע האורך כשלושה וחצי ימים באונייה  ורק עגלים מאירופה אך יםייבאו ומייבא

 ,יצוין .(פהכמו רפת צ) די להובלת עגלים ברמה מאוד גבוהההמותאמת באופן בלעייעודית 

 .נעשה מאירופה יבוא העגליםכי כיום מרבית  ,כי מתגובת המדינה עולה



 3 

מתקיים מסחר בהיקף רב של יבוא בעלי חיים , לעתירה יםשהובהר בתגובת המשיבכפי   .16

איסור יבוא בעלי קיומו של ולא עלה בידי העותרים להצביע על , ב ואירופה"ארהמדינות ל

 . כפי שהם מבקשים להחיל על ישראל, חיים במדינה אחרת

, שהיא זכות יסוד, יםל המשיבחופש העיסוק שזכות ליבוא גורף ומוחלט פוגע באיסור  .11

העתירה תביא בהכרח להפסקת עיסוקם ופרנסתם של בלת ק .י מידתיתבאופן בלוזאת 

   .הקשורים בעיסוקוהמתפרנסים כמו גם במעגל העוסקים , המשיבים מזה עשרות שנים

; באספקת בשר בקר טרי לאוכלוסייה בישראל :בהכרח לפגיעה תביא, העתירהקבלת  .13

פגיעה בכל שרשרת ; של המשיבים חופש עיסוקבזכויות יסוד ל ; חייההורדת יוקר המב

הגשמת מדיניות והחלטות ; ובכלכלת המדינה, הייצור והשיווק הקשורה ביבוא עגלים

 ; עידוד התחרותו' יבוא חופשי בהתאם להסכמי סחר בינל;  הממשלה

כבר  העתירה במתכונתה הנוכחית מיצתה את עצמהשסברו כי  ,יחזרו ויזכירו יםהמשיב .12

 .12.1.12מיום  יםתגובת המשיבראו  .מטעם העותרים "הודעה מעדכנת"לאחר הגשת 

בהן , מאז הוגשה העתירהכשנתיים וחצי בחלוף  ,הדברים מקבלים משנה תוקף כיום

, התשתית העובדתית בכל הקשור ליבוא בעלי חיים ובשר מצונן השתנתה באופן מהותי

, יבואבעניין ובפרט קביעת הוראות ותנאים  ,ותלאחר שהמדינה נקטה בשורה של פעולו

   .באופן מחייב כחלק מרישיון היבוא

כי העתירה מהווה נדבך ממכלול עתירות שהוגשו על ידי , יםיציינו המשיביחזרו וכן כמו  .17

וכי מניעת צריכת בשר היא המטרה , נועדו למנוע צריכת בשרבתכליתן אשר  ,העותרות

עתירה הגישו  ותכי העותר, ונדגישנחזור  .העיקרית אשר עומדת מאחורי העתירה דנן

אשר )ל "סור יבוא בשר שנשחט בהתאם לסטנדרטים מקומיים בחולא, (8488512ץ "בג)

כי  ,יצוין .(ל שחיטת בשראינם תואמים את הסטנדרטים שלדעת העותרים צריכים לחול ע

עתירה זאת כשלעצמה העידה שלשיטת העותרים יבוא בשר גורם לעגלים סבל רב לאין 

לסטנדרטים גבוהים לים ונשחטים בהתאם מאשר יבוא עגלים לישראל אשר גד, שיעור

  .בישראל

בו תקפו את החלטת משרד , (2/12512 ץ"בג)העותרים הגישו עתירה נוספת , מכךתרה י .16

ח לבתי מטבחיים מקומיים לצורך עידוד "מיליון ש 26לכלה לתת סובסידיה של הכ

 . זלת מחיר הבשר לצרכןהתחרות והו

תעשייה המייצרת " –כי מדובר בסובסידיה ל , ותהעותרטענו  2610/10צ "במסגרת בג .10

מדובר באחת .....ושידוע כמגביר את הסיכון למחלות לב וכלי דם, מזון החשוד כמסרטן

במוצר הפוגע בבריאות הציבור "וכן כי עסקינן , ..."מזיקות ביותר לסביבההתעשיות ה

להביא להקטנת   - מטרתן אחת היא ,כפי שניתן לראות, הנה כי כן." ומסכן אותה

ית ב .תאידיאולוגיה םבאופן התואם את עמדת, בקר של בשר ,עד למניעתה ,צריכהה

  .בעניינים אלה 12.1.12מיום  םית המשיבובגהמשפט הנכבד מופנה לת

 .ל נמחקו"כי שתי העתירות הנ, התמונה יובהרלהשלמת  .12

בית המשפט הנכבד מתבקש לבטל את הצו על תנאי שהוצא , המפורט לעיללנוכח  .18

 .ולהורות על מחיקת העתירה
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נות עובדתיות ולא נטענו טע, והטענות לעיל מבוססות על כתבי בי דין קודמיםהיות  .16

 .כתב התשובה אינו נתמך בתצהיר, חדשות מטעם המשיבות
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